RADY MIEJSKIEJ W SWIECIU
zdnia ...... stycznia 2020 r.

w sprawie skargi na dzialania Burmistrza Swiecia dotyczace odmowy przyznania dotacji
na inwestycje poprawiajacg stan Srodowiska naturalnego polegajaca na wymianie

weglowego kotla centralnego ogrzewania na opalany peletem drzewnym.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 506, 1309, 1696, 1815 i 1571) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096
i 1629 oraz z 2019 poz. 60, 730 i 1133), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Skarge z dnia 30.09.2019 r. na dziatania Burmistrza Swiecia dotyczace odmowy
przyznania dotacji na inwestycje poprawiajacg stan srodowiska naturalnego polegajaca na

wymianie weglowego kotla centralnego ogrzewania na opalany peletem drzewnym uznaje si¢

za bezzasadng w catosci.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Swieciu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej

Jerzy Wéjcik

7zemystaw Gornowicz



Uzasadnienie

W dniu 28 listopada do Rady Miejskiej w Swieciu wptyneta skarga na dziatania
Burmistrza Swiecia dotyczace odmowy przyznania dotacji na inwestycje poprawiajaca stan
srodowiska naturalnego polegajgca na wymianie weglowego kotta centralnego ogrzewania na
opalany peletem drzewnym, przestana postanowieniem Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Swieciu pismem nr OR.V.01510.5.1.2019 z dnia 3
grudnia 2019 r przekazal skarge do Komisji Skarg Wnioskow i Petycji w celu jej
rozpatrzenia.

Z przekazanych akt wynika, ze Skarzacy w dniu 30 wrzesnia 2019 r. ztozyl skarge
skierowana do Burmistrza Swiecia na kierownika Wydziatu Budownictwa, Architektury
Geodezji, Gospodarki Gruntami i Planowania Przestrzennego. Skarga ta dotyczyta odmowy
przyznania dotacji za wymiang¢ kotta weglowego na ekologiczny opalany peletem. Skarzacy
powotal si¢ na pismo BAGiIGG.3033.81.2019 z dnia 30.08.2019 r. otrzymane w dniu
3.09.2019 r.. Wydzial Budownictwa odmoéwit udzielenia dotacji za wymiang pieca
weglowego na ekologiczny opalany peletem, uzasadniajgc odmowe brakiem poswiadczonych
kopii badan i sprawdzen twierdzac, ze wymodg dolgczenia tych dokumentéw wynika z
Uchwaty Nr 144/16 Rady Miejskiej w Swieciu z dnia 28 kwietnia 2016 r.

W dniu 16 grudnia 2019 r. odbylo si¢ posiedzenie Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
w skladzie: Przewodniczacy Jerzy Sobotka, Z-ca Przewodniczacego Jerzy Klonowski oraz
czlonek Waldemar Chudy oraz zaproszeni goscie: Pan Wiestaw Ratkowski. O terminie
posiedzenia Komisji zawiadomiono takze Skarzgcego, ktory jednak nie stawil sie na jej
posiedzenie.

Na poczatku posiedzenia Komisja przeanalizowata postanowienie Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego z dnia 21 listopada 2019 r. i w $lad za przedmiotowym
postanowieniem uznata, ze przedmiotowa Skarga powinna by¢ rozpatrywana przez Rade
Miejska w Swieciu, a nie przez Burmistrza Swiecia. Skarzacy btednie skierowat jg do
Burmistrza. Skarga, mimo ze jej tre$¢ jednoznacznie na to wskazywata, nie powinna dotyczy¢
dzialan Kierownika Wydziatu Budownictwa, a Burmistrza z ktérego upowaznienia dziata

wskazany wyzej Kierownik.



Komisja po zapoznaniu sie z pelng dokumentacja ztozonej skargi jak rowniez z
wyjasnieniami ztozonymi przez kierownika Wydziatu Budownictwa i Architektury Geodezji
Gospodarki Gruntami i Planowania Przestrzennego stwierdza co nastgpuje.

W dniu 5 kwietnia 2019 r. skarzacy zlozyt wniosek do Burmistrza o przyznanie
dotacji kosztow budowy kottowni na pelet. Nastepnie pismem z dnia 20.05.2019 r. skarzacy
zwrocit si¢ do Burmistrza z zapytaniem dlaczego w/w wniosek nie zostal rozpatrzony
Pismem BAGiGG.3033.81.2019 z dnia 27.05.2019 r. skarzacy otrzymat odpowiedz na w/w
pismo, w ktorej wskazano, ze zgodnie z § 11 ust. 5 i 6 Uchwaty Rady Miejskiej w Swieciu z
dnia 28 kwietnia 2016 r. Burmistrz ma 30 dni na ocene¢ czy wniosek spetnia wymogi formalne
okreslone uchwatg Rady, jednoczesnie wezwano Skarzacego do uzupeinienia wniosku o
dowdd dokonania przelewu, protokoét z proby cisnieniowej zainstalowanego kotta oraz wyciag
z Ksiggi Wieczystej dziatki na ktorej przeprowadzono inwestycje. Pismem z dnia 3.06.2019 r.
Skarzacy dotaczyt do wniosku dowdd dokonania zaptaty za kociol oraz wyciag z kompletnej
ksiegi wieczystej dla dziatki 720/6. Ponadto zwroécit si¢ z prosba o podanie podstawy prawne;j
zgdanego przez tutejszy Urzad tzw. protokolu z przeprowadzonej proby cisnieniowej
szczelnosci kotta na pelety. Nastgpnie pismem BAGiGG.3033.81.1.2019 z dnia 5.06.2019 r.
poinformowano skarzgcego o podstawie prawnej, wskazujac, ze zgodnie z trescig zatgcznika
nr 1 do uchwaty nr 144/16 Rady Miejskiej w Swieciu z dnia 28 kwietnia 2016 r. w sprawie
okreslenia zasad udzielenia dotacji ze $rodkéw budzetu gminy Swieciu na finansowanie lub
dofinansowanie inwestycji poprawiajgcych stan srodowiska naturalnego, jednym z
koniecznych dokumentéw, ktory nalezy dotgczy¢ do wniosku jest poswiadczona kopia
protokotéw badan i sprawdzen, czego brak w przypadku przedmiotowego wniosku.
Jednoczesnie wskazano ze dotgczony wycigg z kompletnej ksiggi wieczyste] dla dziatki
720/6 jest tylko wydrukiem stuzgcym do przegladania tresci zawartych w ksiegach
wieczystych i nie jest dokumentem prawnym, i dokladnie wskazano Skarzacemu miejsce, w
ktéorym mozna znalez¢ wtasciwy dokument.

Z kolei w dniu 11.06.2019 r. upowazniony pracownik Urzedu Miejskiego w Swieciu
przeprowadzit ogledziny obiektu budowlanego. Podczas oglgdzin skarzacy zostat ponownie
poinformowany o brakach w dokumentacji ktore uniemozliwiaja udzielenie dotacji na w/w
inwestycje. Pismem z dnia 7.07.2019 r. skarzgcy ponownie zwrocit si¢ z prosbg o podanie
podstawy prawnej zadanego protokotu. Pismem BAGiGG.3033.81.2.2019 z dnia 9.07.2019 r.
wyjasniono skarzacemu sposob udzielania dotacji z budzetu gminy Swiecie na finansowanie
lub dofinansowanie inwestycji poprawiajacych stan s$rodowiska naturalnego. Ponadto

poinformowano, Zze dokumenty dotgczone do wniosku nie spetniajg kryteriow okreslonych w



uchwale Nr 144/16 Rady Miejskiej w zgodnie z § 11 ust. 4 ww uchwaly zostal przekroczony
termin zlozenia wniosku. Z kolei pismem z dnia 14.07.2019 r skarzacy stwierdzit ,,ze
przekroczenie terminéw okreslonych przez Rade Miejska w Swieciu jest nieuprawnione i nie
znajdujg pokrycia w stanie faktycznym” gdyz budowe kottowni zakonczyt 4.04.2019r
Dodatkowo Skarzacy stwierdzit, ze instalator nie ma obowigzku zna¢ ani stosowa¢ uchwat
Rady Miejskiej czy Gminnej tylko przepisy branzowe i w zwigzku z tym Rada Miejska czy
Gminna moga jedynie uchwala¢ okazanie protokoldw wymaganych przez przepisy.
Podkreslajac tg wypowiedz nalezy stwierdzi¢ skoro przepisy branzowe nie wymagajg tego
typu dokumentu to inwestor nie bedzie zlecal wykonania takiego badania. Pismem
BAGiGG.3033.81.3.2019 z dnia 1.08.2019 r. ponownie poinformowano skarzacego, ze
jedyng podstawg prawng uprawniajgca do udzielenia dotacji z budzetu gminy jest w/w
uchwata Nr 144/16. Przedlozona dokumentacja nie potwierdza, ze inwestycja zostala
zrealizowana w okresie nie dtuzszym niz 6 miesiecy od daty ztozenia wniosku. Ponadto
powiadomiono skarzacego, ze przedlozone dokumenty nie daja podstaw do udzielenia
dotacji. Pismem z dnia 27.08.2019 r skarzacy oswiadcza, ze jego wniosek nie ma brakow
formalnych i ze ztozona dokumentacja jest zgodna z uchwatg Rady Miejskiej w tym zakresie.

Podczas posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji jakie odbyto si¢ w dniu 16
grudnia Kierownik Wydzialu Budownictwa, Architektury Geodezji, Gospodarki Gruntami i
Planowania Przestrzennego potwierdzit przestanki odmowy udzielenia dotacji jakie wskazano
w analizowanych pismach. Jednoczesnie wskazat, ze w przypadku udzielania dotacji zawsze
stara si¢ aktywnie wspolpracowa¢ z osobami ubiegajgcymi si¢ o dotacje. W innych
podobnych przypadkach wnioskujacy nie mieli jakichkolwiek probleméw z przedstawieniem
wihasciwych dokumentow. Jest ta jedyna odmowa jakg wydano w 2019 r. w przypadku
inwestycji zwigzanych z budowg kottowni na pelet.

Kolejne posiedzenie Komisji odbyto si¢ w dniu 7.01.2020 r. na ktérym, oprocz oséb
obecnych na poprzednim posiedzeniu, wzigl udzial takze Skarzacy. Potwierdzit on
argumentacje podniesiong w korespondencji z urzedem. Stwierdzil, ze z Uchwaly Rady
Miejskiej w Swieciu nie wynika obowiazek zataczenia protokolu z wykonania proby
ci$nieniowej kotla i takiego protokotu nie jest w stanie uzyskac. W odpowiedzi na powyzsze
Kierownik Wydzialu Budownictwa wskazal, ze w 2019 r. udzielil 23 dotacje na podobne
inwestycje i w kazdym przypadku wnioskodawcy zatgczali takie protokoly, po raz kolejny
wskazal tez zapisy Uchwaty, z ktérych wynika ten obowigzek.

Po szczegélowej analizie otrzymanych dokumentéw, w tym korespondencji

prowadzonej przez Skarzacego z Urzgdem Miejskiem w Swieciu, zeznan Kierownika



Wydzialu Budownictwa, Architektury Geodezji, Gospodarki Gruntami i Planowania
Przestrzennego i Skarzacego, nalezy uznac, ze nie sposob doszukaé si¢ nieprawidtowosci w
dziataniach Burmistrza czy dzialajgcego z jego upowaznienia Kierownika w przedmiotowe;j
sprawie. Sprawnie odpowiadano na wszelkie pisma Skarzgcego, prawidlowo wskazano
podstawe prawng zgdanych dokumentéw. Dzialania Burmistrza byty zgodne z uchwatg Rady
Miejskiej w Swieciu regulujaca kwestie udzielania dotacji na inwestycje poprawiajace stan
Srodowiska naturalnego. Co za tym idzie skarge zlozong przez Skarzacego nalezy uznaé za

bezzasadng w calosci.

Pouczenie:

Powotujac si¢ na art. 239 § 1. k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do
jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg

w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego.
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